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Glaubtdochnicht,daf Ketzereiendurch ein paar hergelaufene kleine Seelen entsteben
kénnten. Nur grofie Menschen haben Ketzereien hervorgebradst. Augustinus

SchluBbetrachtung Die Heimkebr des Ketzers

Manche Maler im ausgehenden Mittelalter haben bei der Darstellung einer Szene
aus der Heiligenlegende in versteckter Weise irgendeiner Nebenfigur ihr eigenes
Selbstportrit verlichen. Diese Selbstdarstellung geschah nicht aus einem Eitelkeits-
bediirfnis, das sich selbst in den Vordergrund riicken wollte. Vielmehr beabsichtigte
der Kiinstler mit dieser Portritierung seine innere Beteiligung an der gemalten
Begebenheit zum Ausdruck zu bringen. Aus einem dhnlichen Motiv ist es ange-
bracht, am Schluf des Buches der Ketzer noch eine persdnliche Verarbeitung dieses
erregenden Stoffes zu versuchen, welche bewuflt die wissenschaftliche Betrachtungs-
weise {iberschreitet. Es geniigt nicht, die Ketzergeschichte mit einem blof} ernsten,
fragenden Blick zu lesen. Die lange Reihe der voriibergezogenen Ketzer notigt
formlich dazu, iiber die geschichtsphilosophischen Folgerungen nachzudenken, die
daraus fiir die gegenwirtige Stunde sich ergeben. Freilich nimmt diese Besinnung
mehr den Charakter einer unheimlichen Vision denn einer ruhigen Geschichts-
deutung an. Es sind innere Gesichte, die einen unablissig bedringen und denen
in keiner Weise mehr ausgewichen werden kann.

Gegeniiber den fritheren Jahrhunderten hat sich die Situation des Ketzers in der
Neuzeit grundsitzlich gewandelt. Nicht mehr einzelne Menschen werden wegen
ihrer abweichenden religitsen Anschauungen aus der Kirche hinausgestoflen, in
breiten Massen wenden sie sich aus eigenem Antrieb von ihr ab. Der Ausbruch aus
dem kirchlichen Gehiuse wurde zum allgemeinen Erlebnis, und es ist in den mei-
sten Fillen nicht so sehr durch eine religitse Ursache, als vielmehr durch die ver-
inderte Bewufltseinslage der modernen Zeit bedingt. Von Jahrzehnt zu Jahrzehnt
nahm die Zahl der Christen zu, welche sich nicht mehr im Schoff der Kirche ge-
borgen fiihlten. In der Neuzeit mufl von einem Massenausbruch geredet werden.
Wahrscheinlich gibt es bereits mehr Menschen auflerhalb als innerhalb der schiit-
zenden Hiirde. In der Gegenwart scheint der Ketzer, nicht die Kirche gesiegt zu
haben. Auf alle Fille hat das Ketzerische ein deutliches Ubergewicht bekommen
und das Kirchliche in die Verteidigungslinie hineingedringt. Der allgemeine Aus-
bruch hat solche Formen angenommen, daf er beinahe eine Aufldsung des Ketzer-
begriffes zur Folge hat. Wenn alles hiretisch geworden ist, wie konnen dann ein-
zelne Gestalten noch als Ketzer erfafit werden? Angesichts der fast beidngstigenden
Fiille und Vielfalt von Ketzern ist es unmdglich, diesen Vorgang noch an dieser
oder jener Personlichkeit zu veranschaulichen, will man sich nicht einer subjektiven
Bevorzugung schuldig machen.

Der moderne Mensch ist in seiner Lebenshaltung als Ketzer zu verstehen. Von
dieser Feststellung, die nicht bestritten werden kann, ist auszugehen. Die auf-

lehnende Parole des modernen Menschen lautet: »Wenn du mich gelesen hast, wirf
dies Buch fort — und brich auf. Ich wiinschte, es weckte in dir das Verlangen auf-
zubrechen — irgend etwas zu verlassen. Deine Heimatstadt, deine Familie, dein
Zimmer, deine Gedanken.«* Diese verfiihrerische Aufforderung stammt von
André Gide, einem Wortfiihrer des modernen Menschen, der von sich selbst ge-
standen hat: »Ein Ketzer war ich unter den Ketzern; immer lockten mich die
abseitigsten Meinungen, die gewagtesten Gedanken-Pfade, die Ab-Wege.«2 In
diesem einen Bekenntnis, das an dieser Stelle fiir viele steht, enthiillt sich die
ketzerische Denkweise des heutigen Menschen, der ausgezogen ist aus dem Hause
der Kirche und die Tiir hinter sich zugeschlagen hat. Zwar ist der Mensch der
Neuzeit kein einheitliches Wesen, das nach einem Schema erklirt werden kénnte,
weil sich dessen innere Tendenzen aufs widerspruchsvollste iiberschneiden. Aber
alle mannigfachen Ausprigungen befolgen doch die bestrickende Losung »Auf-
bruch und Ausbruch«, die zum Wesen des modernen Lebensgefiihles gehort. Die
geistesgeschichtliche Situation der Gegenwart ist tatsichlich nicht zu verstehen,
wenn das moderne Lebensgefiihl nicht in seiner Eigenart erfafit wird.

Das Weltbewufitsein des modernen Menschen ist in seiner Wurzel zweifellos hire-



Die Heimkehr des Ketzers als Aufgabe und nicht als fertige Losung verstanden,
ist ein Zuflerst komplizierter Vorgang. Wer sie zu einfach auffaflt, wird ihrer We-
senseigentiimlichkeit nicht gerecht. Mit einem geistigen Wieder- primitiv-Werden,
als was diese Heimkehr schon aufgefafit worden ist, hat sie nichts zu tun. Die
Heimkehr gehdrt nach der Darstellung Homers zum schwersten, was einem Men-
schen aufgetragen ist. Seine Odyssee stellt das ewige Symbol des heimkehrenden
Menschen dar, welche die mannigfachen Gefahren und Schwierigkeiten aufzeigt,
die sich diesem Unternehmen entgegenstellen. Mit der ganzen Kraft seines Her-
zens strebt Odysseus dem heimatlichen Hafen zu und wird doch in immer neue
Irrfahrten verstrickt. Die Nymphe Kalypso versucht, ihn mit siiffen Lockungen
von der Heimkehr abzuhalten, und zwischen Scylla und Charybdis muf} er mit
allem Scharfsinn hindurchsteuern. Die die Heimkehr vergessen machenden Friichte
der Lotophagen stellen ein unvergingliches Sinnbild jener Gefahr dar, der auch
in der Neuzeit unzihlige Menschen zum Opfer gefallen sind, welche iiber den
modernen Errungenschaften alles andere aus dem Sinn verloren haben. Mit der
wundervollen Musik ihrer Verse ist Homers Epos das ewig giiltige Lied vom
heimkehrenden Menschen, dessen Ziel bis zum letzten Augenblick immer wieder
bedroht ist. Es ist eine mithsame Strafle, welche der seiner Heimat zustrebende
Ketzer zu gehen versucht und bei der er alle Wachsamkeit aufbringen mufi.

Wenn die Heimkehr des Ketzers nicht mit dem Ergebnis von Gides »Riickkehr
des verlorenen Sohnes« endigen soll — »mdgest du nicht wiederkommen!«—, dann
darf sie nicht mit einer bloflen Riickkehr verwechselt werden. Alle Riickkehr zu
fritheren Zustinden haben sich immer entweder als undurchfiihrbar oder als
geistig unfruchtbar erwiesen. Heimkehr und nicht Riickkehr ist die Aufgabe,
welche dem modernen Menschen gestellt ist. Um es noch deutlicher zu sagen: Es
wird eine neue Heimkehr sein miissen, die sich von allen friitheren unterscheidet.
Nur sie wird die verzweifelte Hoffnungslosigkeit, mit welcher der aufgeschreckte
Mensch der Gegenwart ins Leere starrt, zu iiberwinden imstande sein und dem
unklaren, aber deutlich vernehmbaren Drang nach dem Religisen Ziel und Form
geben kénnen, indem sie ihn wieder eine neue Mitte des Lebens finden 148t.

Die neue Heimkehr ist durch die Eigenart charakterisiert, daf der moderne Mensch
als bewuf3ter Ketzer seinen Weg nach Hause antritt. Er findet nicht alles falsch,
was in der Neuzeit geschah, und ist keineswegs zu einer generellen Verdammung

des modernen Lebensgefiihles bereit. Die Pflicht zu scheiden, zu unterscheiden, ist
auch dem heimkehrenden Odysseus auferlegt. Es gibt zahlreiche Errungenschaften
des modernen Bewufltseins, auf die niemals verzichtet werden kann. Der heim-
kehrende Ketzer verleugnet seine Vergangenheit nicht. Er iibt auch keinen Verrat
an den vor ihm lebenden Ketzern, die er als seine geistesverwandten Vorginger
liebt. Die grof8artigen Erkenntnisse, welche diese Wahrheitszeugen in unsiglichen
Kimpfen erlitten und erstritten haben, hilt er unvermindert aufrecht. Ja, in ihm
lebt die Gewifheit, daf noch viele ihrer Einsichten eine grandiose Auferstehung
erleben werden. Deswegen nimmt der heutige Ketzer bei seiner Heimkehr auch
das moderne Lebensgefiihl mit nach Hause. Das ist weder Inkonsequenz noch
Halbheit. Nach der Analyse bildet das moderne Lebensgefiih! keine Einheit, da
es Grofle und Elend in sich schliefit. Doch hat seine Grdfle nicht automatisch sein
Elend im Gefolge. Vielmehr kdnnen und miissen sie im iiberlegenden Denkprozefl
voneinander abgetrennt werden. Das Unvergingliche am modernen Lebensgefiihl
darf in einer bedrohten Stunde nicht vorschnell preisgegeben werden. Ein solcher
Verzicht kime einer Verleugnung gleich. Was an den neuzeitlichen Errungenschaf-
ten gut ist, was sich in ihnen als geistiger Sieg erwiesen hat, das muf unter allen
Umstinden erhalten bleiben. Der moderne Mensch wire nicht mehr er selbst,
wiirde er diese Treue zu sich selbst nicht aufbringen. Bestand ein inneres Recht des
Ausbrechens, so hat er dieses Recht mit nach Hause zu nehmen. { [t‘f‘j - 45U )



Von einer Zuwendung zum Christlichen kann nicht auf wahrhafte Weise gespro-
chen werden, ohne auf die Christus-Gestalt einzugehen, welche im Mittelpunkt
des Evangeliums steht. Nun ist Jesus, wie keine andere Personlichkeit der Welt-
geschichte, unter einer Schuttmasse von Worten und Bildern begraben und dadurch
bis zur Unkenntlichkeit entstellt. Alle Heimkehr ins Christliche ist davon ab-
hingig, ob es gelingt, diese verunstaltete Persdnlichkeit wieder neu zu sehen und
sie aus den traditionellen Formeln zu l6sen, die sich allezeit als der Tod jeder
lebendigen Beziehung ausgewirkt haben.

Die Schirfe seiner Ausein-
andersetzungen mit den Reprisentanten der jiidischen Kirche findet ihren Héhe-
punkt in der flammenden Kampfrede Jesu: »Wehe euch, Schriftgelehrte und Pha-
risier, ihr Heuchler, die ihr das Himmelreich zuschlieft vor den Menschen! Thr
kommt nicht hinein, und die hinein wollen, lafit ihr nicht hineingehen.«7 Noch
heute gellen diese Anklagen gegen die »iibertiinchten Griber«, als was Jesus die
kirchlichen Fithrer seines Volkes bezeichnet hat, dem Leser der Evangelien in den

Obhren. Sie zeugen von einer ganz anderen Kimpfergestalt, als es der Mann mit
den schonen Haarlocken, dem geteilten Bart und den faden Gesichtsziigen sein
konnte, den die Christen in den letzten Jahrhunderten sich zurechtgelegt haben.
Folgerichtig fiihrte diese kimpferische Einstellung Jesu am Ende seines Lebens vor
den Hohen Rat, woselbst der Hohepriester feststellte: » Jetzt habt ihr seine Got-
tesldsterung gehort.«8 Man kann das Verhor des der Blasphemie angeklagten Je-
sus nicht lesen, ohne in diesem den Prototypen aller Ketzerprozesse zu sehen!

Wenn dieser blof§ notdiirftig skizzierte Sachverhalt nur kurz vergegenwirtigt
wird, kann man verstehen, warum Dostojewskij seinen Grof8inquisitor zu Chri-
stus sagen 14f8t: »Doch morgen noch werde ich dich richten und dich als den 4rgsten
aller Ketzer auf dem Scheiterhaufen verbrennen.«'s Eine véllig ungewthnliche
Bezeichnung, vor der man unwillkiirlich zuriickschreckt. Aber statt sie vorschnell
zuriickzuweisen, mufl man sich doch unter Furcht und Zittern fragen: Ist sie nicht
wahr? Trifft es nicht tatsichlich zu, daf Jesus der »argste aller Ketzer« war? Ist es
denn ein blofer Zufall, dafl seine Gestalt in jedem Kapitel des Ketzerbuches auf-
getaucht ist und alle Hiretiker mit thm in einer unabl8sbaren Verbindung stan-
den? Zu diesem in den Augen seines Volkes als Ketzer dastehenden Christus kehrt
der moderne Mensch heim. Nicht, dafl diese Bezeichnung von Jesus, als dem »4rg-
sten aller Ketzer«, auch nur annihernd alle Seiten von Christus umfassen wiirde.
Dazu ist sie zu formaler Natur und betont zu einseitig das rebellierende Verhalten
gegen eine erstarrte Tradition. Aber eine iibersehene Seite von Jesus beginnt bei
dieser Sicht doch in neuem Glanz zu leuchten und bildet jene Voraussetzung, an
die der moderne Mensch wieder ankniipfen kann. Mit der Enthiillung von Jesus
als Ketzer ist wenigstens ein erster Anfang gemacht, von dieser Gestalt nicht mehr
in vollig abgegriffenen Worten zu reden, die gar keinen Eindruck mehr machen,
sondern die neue Epiphanie des unerklirlichen Christus vorzubereiten. Von die-
sem ewigen Christus geht jene geheimnisvolle Ausstrahlung aus, welche die Atmo-
sphire schafft, in der dem heimkehrenden Ketzer das Gottliche in einer Anschau-
lichkeit entgegentritt, wie sonst in keiner Pers6nlichkeit der Weltgeschichte. Mit
dieser Wesenseigentiimlichkeit ist nicht sein ganzes Geheimnis erfaflt, das von kei-
nem Menschen ausgelotet werden kann und das sich am ehesten der magdalenen-
haften Liebe erschliefft. Aber auf diese Weise sieht der heutige Mensch das Christ-
liche wieder grofi, ja vielleicht iibergrof}, und bekommt es fiir ihn ein ganz neues
Gewicht. Nicht nur kann Christus als der Weg erlebt werden, der aus aller Aus-
weglosigkeit fithrt, man spiirt in thm die einzigartige Anwesenheit Gottes, in der
allein der Mensch genesen kann. Wenn dieses Geschehen wirkliches Ereignis ge-
worden ist, dann erfiillt sich auch am heimkehrenden Ketzer jene Situation, von
der Jesus im Gleichnis des verlorenen Sohnes redet: »Und sie fingen an, frohlich
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